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WIE SOLLEN WIR DIE STANDARDABWE ICHUNG ERLAUTERN 7

nach Anna K.Hart, Liverpool Polytechnic
Originaltitel in 'Teaching Statistics' Vol.6(1984), Nr.l:
How Should We Teach the Standard Deviation ?

iibersetzung: Rernd Wollring

Viele Lehrer versuchen, beim Lehren der Statistik einen
Ansatz des "gesunden Menschenverstandes". Sie heabsichtigen,
eher ein intuitives Verstehen fiir den Gegenstand zu fdrdern,
als die Studenten nur dazu anzuhalten, einem System von

rRechenreqeln zu gehorchen.

lch habe es mir seit kurzem zur Gewohnheit gemacht,
Studenten aller Stufen zu fragen, was eine Standard-
abweichunyg ist. Fast ohne Ausnahme erfolgen die Antworten in
swei Stufen. Zunachst sagen sie: "Das ist ein Mag fir die
Abweichung." Und dann geben sie eine Formel an. Nutr wenige

aukern mehr dazu.

was die Abweichung oder Streuung petrifft, so fithrt der
"yesunde menschenverstand" allerdings in den meisten Klassen
aut die mittlere Abweichung und nicht auf die Standard-
abweichung. {Hie unausweichliche Frage ist: "Warum quadra-

tische Abwe %hungen?"
—l
N—r
Das fiihrt fim den Lehrenden auf zwei Alternativen:

(a) die mitéi;re Abweichung mdglichst schnell iibergehen,
wenn si§30herhaupt eingefihrt wird, oder

(b) die mitggere Abweichung ausfiihrlich diskutieren, und
zZwar alﬁﬁVorbereitung zur Diskussion der
Standari?hweichunu, wobei Vor- und Nachteile beider

chrifté%zu vergleichen sind.
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Nennt man das Streuungsmaf d , so sollten Aussagen folgen-

der Art angestrebt werden :

X% der beobachteten Werte liegen

hochstens 1d vom Mittelwert entfernt.

Nach meiner Uberzeugung ist dies ein korrekter Amsatz zur
Diskussion von Streuungsmafen. Derartige Aussagen sind aber
auch vollstdndig zugdnglich, wenn wir die mittlere Abweli-
chung als d nehmen. Wieso also sollte man statt dessen die

Standardabweichung wihlen ?

Die mittlere Abweichung ist schwer zu berechnen. Ein Student
mag darauf erwidern, dag viele Rechnungen, die man von ihm

verlangt, mindestens ebenso kompliziert sind.

SchlieBlich haben wir Taschenrechner und Computer. In diesem

Zusammenhang ist sogar Vorsicht geboten, denn die einfach j
aussehenden Formeln fiir die Standardabweichung sind gef&hr- ‘
lich, wenn sie ohne Kontrollle der Zwischenergebnisse auf

einem Rechner verwendet werden {(siehe HILL).

Ein weiterer und nach meiner Ansicht wichtigerer Grund zur
Diskussion der Standardabweichung liegt darin, da8 s? ein
guter Schatzer filir den Parameter 0? der Normalverteilung
ist, Bei der spidteren Arbeit mit statistischen Tests,
Varianzanalysen, usw. wird s der verwendete Schitzer fir ¢«
sein. Dort erscheint der Begriff der Quadratsumme in seiner

vollen Bedeutung.

Bislang tendierten viele Lehrbiicher zur ersten Alternative
(a) . Soweit ich weiB, geht kein Text auf (b) ein, und ich
glaube, das ist angemessen. Wir k&énnen nicht in lediglich
einer Stunde vom "gesunden Menschenverstand" oder von "All-
gemeinverstindlichkeit" reden und dies dann im folgenden
Kontext ganz wieder fallen lassen. Die Frage "Wieso

quadrieren ?" ist weiterhin schwer zu beantworten.
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Vielleicht ist dies ein Begriff, bei dem der Lehrer nicht

durch ein Textbuch zu ersetzen ist., Wenn doch, dann sollte

dieser Punkt Gegenstand einer offenen Diskussion sein.
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